L2aAUDIENCIA NACIONAL informa

LA AUDIENCIA  NACIONAL  CONFIRMA LA
PRORROGA DE GARONA HASTA 2013 Y EL CIERRE
DEFINITIVO EN ESA FECHA

Madrid, 14 de julio de 2011

En una sentencia notificada hoy, la seccion Prirderka Sala de
lo Contencioso-administrativo de la Audiencia Naeio ha

confirmado la Orden del Ministerio de Industria, ri§mo y

Comercio por la que se autoriza la explotacion aleCéntral

Nuclear de Santa Maria de Garofia hasta el 6 de g&li2013,
fecha de cese definitivo.

A lo largo de mas de 50 folios los magistrados iaaal los

diferentes argumentos de los 11 recurrentes y guessimen en
dos posturas encontradas: los que pedian la pedhragta 2019
(entre otros Nuclenor como empresa titular de fatacion de la
central y la Junta de Castilla y Ledn) y los quéctgaban el

inmediato cese Yy desmantelamiento de la Centrafrg(eotros

Greenpeace, Ecologistas en Accién y un particular)

La sentencia concluye que para prorrogar la exglmade una
Central nuclear no se requiere una evaluacién deadio
ambiental ya que no se trata de crear una nueta@ao®n sino
de continuar la actividad de una ya existentepsijuicio de que
se deban tener en consideracion los informes dauasidades
medioambientales y que se obtengan las autorizegion
necesarias, en particular las de caracter medi@antathi

Los magistrados tampoco estiman que se haya inaongl
tramite de audiencia a las Comunidades Autonomaguaisea
necesario un tramite general de informacion puplicamo



alegaban algunos de los recurrentes; la Sala hdoten cuenta
gue las entidades que pudieran sentirse lesisreatdau derecho
de acceso a la informacion y participacion en et@dimiento no
reclamaron frente a la pasividad de la Administmacpor lo que
el Tribunal concluye que éste se respeto.

El Tribunal también considera que la autorizaciénalprérroga
no significa, como argumentaban la empresa Nuclgnotros
recurrentes, que el titular de la explotacion tehgm derecho
indefinido y temporalmente ilimitado, a continuapktando la
misma”.La Sala explica que las autorizaciones deogxcion y
sus prorrogas tienen elementos reglados ( la cempat del
organo que ha de concederla y el cumplimiento de lo
requerimientos de seguridad nuclear) pero son camgis “ de
minimos” ya que se pueden tener en cuenta otrasrésc o
circunstancias, como por ejemplo decisiones de tiqmoli
energética o0 medioambiental. Por tanto, la Salaaptecia
desviacion de poder por parte del Ministerio deubtda. Es
licito, segun explican los jueces en su senteia,para decidir
sobre la renovacién o no de una explotacion de eevaral
nuclear pueda pesar una determinada opcién deicpolit
energética del gobierno, basada en el fomento sleeh@rgias
renovables.

La sentencia incluye el voto particular de un rstgdo de la
Seccion que discrepa de la resolucion en dos puosretos:
este magistrado entiende que se debiéo cumplir detadte el
tramite de audiencia a la Comunidad Autonoma déil@alseén
en relacién con el cese definitivo de la explotacid que se
incumplio el tramite de informacién y participacipablica en los
términos exigidos por la Ley 26/ 2007 y en el Caonwede
Aarhus.



